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Resumao O presente artigo pretende discutir o fato doghitmo em Rawls e a mudanca no que diz
respeito ao modo de fundamentagdo da sociedadegod fato do pluralismo impede, segundo
Rawls, uma fundamentacdo metafisica daquela sagepalitica. Doravante, tal fundamentacéo
devera levar em conta o pluralismo religioso e inaaser, como quer Rawls, politica, e nao
metafisica.
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Abstract: this paper aims reflect about the Rawls’s questibpluralism and the changing in the

way of foundation of political society. The plusati according Rawls does not accept a
metaphysical foundation of the political. Sinc¢hi¢é foundation of political must take the pluralism
e must be political, not metaphysical.
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1. Consideracdes Iniciais

Atualmente, a ideia de uma fundamentacdo Ultimat@mo das questdes ético-
politicas esta como que desacreditada, na exatadanesn que o pluralismo moral
impediria efetivamente uma concepcdo ético-politizaversalista em sentido forte,
especificamente sua fundamentacdo para aléem daifesgades de um contexto
historico-cultural especifico. Basta analisar aeesé discussdo entre o0s autores
contemporaneos (para citar aqui: Habermas, Rawlarl€s Taylor, Alasdayr Macintyre,
etc.) para se perceber que essa questado ndo addicg) ou seja, de que principios ético-
politicos ndo estdo de modo algum desacreditadosertnto, é ponto pacifico que o
pluralismo moral impede a fundamentacdo Ultimaaie principios — principalmente se

essa fundamentacédo ultima estiver para além gutalismo ou procurar abstrair dele.
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O que se percebe, enté®,o0 enfraquecimento ou mesmo o fim de um modo
especifico de fundamentagasto €, a ontologia. Digenfraqueciment@u fim no sentido
de que uma das questdes centrais da ontologiaxédamente a busca dos primeiros
principios ou, se quiserem, de uma fundamentagéoaiho que diz respeito as questdes
epistemoldgicas e morais, para além do relativisto@luralismo e do ceticismo. Até Kant
— e certamente Kant foi o ultimo pensador ligaédssa tradicdo — questdes epistemoldgicas
e morais poderiam ser fundamentadas em um semtidersalista tdo forte que, segundo o
proprio Kant, qualquer ser racional, em qualquenpie e lugar historicos, entenderia o
sentido e a obrigatoriedade de tais juizos. Hegpttetanto, ndo podia mais aceitar que tal
fundamentacdo universalista — que para ele eranmesta formal — poderia abstrair do
ethosno qual tais questfes epistemoldgicas e moraisgime e encontravam seu sentido.
Assim, dodebate entre Kant e Heg@,pensamento ético-politico contemporaneo se nutre
até hoje, mas em um sentido bem especifico: deada hdo resta duvida de que principios
ético-politicos minimosao necessariose nao quisermos que as relagdes sociais mundiais
(mas também nacionais) ndo descambem para o mironrentalismo econdmico; mas, de
outro, esta claro que a fundamentacao filosoficataie principios se defronta com a
guestdo das especificidades culturais de cadaepp®/o, que em algum aspecto muito
poderoso colocam-se como freios no que diz respéitodamentacdo universalistie tais
principios. Como, portanto, fundamentar tais ppios?

Neste artigo ndo trato sobre isso. Meu objetiex@icitar uma idéia importante a
Rawls, a saber, fato do pluralismgponto de partida deste autor no que diz respesioa
tentativa de oferecer uma concepcdo eminentemeitec® de organizacdo da estrutura
basica da sociedade e das proprias relacdes étaidios defensores das mais diversas e
até divergentes concepc¢des de mundo. O fato daligimo, no caso de Rawlsubstitui
uma fundamentacdo metafisica ou forte no que digeito a organizacdo da sociedade
politica. Quero, nesse sentido, mostrar o sigrdbcdo pluralismo para Rawls e, num
segundo momento, refletir sobre como entendermdsrdidade politica dos cidaddos em
uma sociedade democrética que, por definicdo, aegusmidade dos cidaddos dessa mesma

sociedade como estando fundada em uma concepgiweahte de mundo.
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2. Ofato do pluralismo como ponto de partida®

A caracteristica central de uma sociedade demoaratoderna, para Rawls, esta
em que ela é marcada pelo pluralismo ou, em opaksrras, pelo multiculturalisnibE
este, por sua vez, é o resultado de uma sociedadéd Cada um de nds, bem como os
mais variados grupos sociais, possui diferentesomatk ser, diferentes concepc¢des
religiosas, filosoficas e morais. Nado estamos maigicados — como aconteceu, por
exemplo, no periodo medieval — em torno de umaaldmutrina abrangente, seja esta
religiosa, filoséfica ou moral.“E ndo se deve esperar que isso aconteca em wmo fut
previsivel”®

E comum que oucamos lamentacGes ou desprezo aaligho: nossa religido,
nossa filosofia ou nossa moral poderiam represanfaica verdade e, assim, servir como a
base de unificacdo e de orientacao tanto da sa@eglzanto dos cidadédos. Mas isso nao se
da; e talvez nunca se deu. O pluralismo, segunadsiR& resultado normal do exercicio,
pelos cidad&os, de sua razéo, no seio de um refgmecratico liberal”. E sua existéncia
“permite uma sociedade de maior justica e liberddd® pluralismo é o resultado da
liberdade humana; é a liberdade humana em acadsdegrcondena-lo equivale a condenar
o livre e criativo exercicio da liberdade humanambcom nosso desenvolvimento

racional® E, o que é mais grave, querer extirpa-lo pressopdso opressivo do poder do

2 Eu gostaria de salientar que, nas citacdes, atietvas obras de Rawls. Nesse sentiima Teoria da
Justicasera abreviada parJ; Justica e Democracigera abreviada patiD; O Liberalismo Politicosera
abreviada par&P; Justica como Equidade: Uma Reformulagia abreviada pad&; O Direito dos Povos
sera abreviada paiP.

¥ “Uma sociedade democratica moderna se caractpozauma pluralidade de doutrinas abrangentes,
religiosas, filoséficas e moraisd, p. XlI). Conferir, aindatP, p. 24;DP, p. 173-174.
* Consagrado inclusive na Constituicdo Americanaig@rl), de 1787, e na Declaragdo dos Direitos do
Homem e do Cidaddao francesa (no Artigo 10), de 178€f, respectivamente:
<http://www.braziliantranslated.com/euaconQ1.ml e
<http://pt.wikipedia.org/wiki/Declaracdo_dos_Diretalo Homem_e _do_Cidaddo
® Conferir:JD, p. IX.
6JD, p. IX.
" JD, p. IX. E ainda: “o pluralismo é o resultado deemtcio da razdo humana em instituicdes livres e
duradouras”l(P, p. 176). Conferir, aind&:P, p. 24;LP, p. 190,DP, p. 173-174.
8 DP, p. 16-17. Um dos grandes méritos da reforma gtamée, nesse sentido, segundo Rawls, foi posaibili
a institucionalizacdo do pluralismo, por meio dieréncia religiosa e da liberdade de consciénaaférir:
JD, p. X).
° “O pluralismo”, segundo Rawls, “ndo é um destinistdrico que deveriamos lamentadE( §01, p. 06).
Conferir, aindaLP, p. 32;LP, p. 45;LP, p. 80;DP, p. 173-174JD, p. 343-344.
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Estado e, consequentemente, a violéncia contreres Bumano¥. N&o temos esse direito:
a intolerancia é ilegitima e injusta. Uma doutratmangente s6 se impora sobre as outras
por meio da forca?

O que ocorre é que o desenvolvimento das demosracidentais, calcado na ideia
de direitos fundamentais e na sua necessidade weiatiaacdo, paulatinamente consolida
o pluralismo religioso e moral como uma realidagssas mesmas democracias. Nesse
caso, em primeiro lugar, a usurpacao do poder gailgor uma doutrina abrangente no
sentido de impor sua vontade em relacédo a sociemtade um todo esbarraria justamente
na pluralidade constitutiva da sociedade. Ora, a prépria afirmacko um poder
democratico fundado na universalidade dos direftmglamentais (um desses direitos,
conforme dito acima, consiste justamente na defegauralismo, na liberdade de crenca e
de opinido, na afirmacdo da livre discussdo puldicaa defesa da integridade fisica e
psicolégica de todos os cidaddos) ja ndo permge esmprometimento do poder politico
com uma doutrina abrangente. A questdo agora, aadiurespeito a fundamentacédo do
poder politico democratico, tem de levar em coetzessariamente o pluralismo religioso e
moral.

Ora, precisamos construir uma sociedade democraiceada pela justica social e
pelo pluralismo (na exata medida em que a presgfmobasica de uma democracia é de
gue ndo existe democracia sem justica social, sesspeito, 0 fomento e a realizacdo dos
direitos fundamentais). Quem tem legitimidade peoastrui-la? Coloca-se, assim, o
principal problema do liberalismo politico de Rawls

O problema do liberalismo politico é saber como uma
sociedade democratica estavel e justa, composteigaatéos
livres e iguais, mas profundamente divididos poutdoas
religiosas, filoséficas e morais, incompativeisrersi, pode
existir de maneira durav&.

10 Conferir:LP, p. 98.

™ Conferir:JD, p. 90;LP, p. 81. Emlustica como Equidade: Uma ReformulagRawls diz: “uma sociedade
democréatica livre, bem-ordenada por qualquer doaitdabrangente, religiosa ou secular, €, certamente,
utépica no sentido pejorativo do termo. Seja coanpfara alcancar esse objetivo, exigiria 0 usesgvo do
poder estatal"JE, §55, p. 267-268).

123D, p. X. Conferir, aindaDP, p.196;DP, p. 229-230DP, p. 234-235.
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A grande questdo é elaborar uma concepc¢do degusigial para uma sociedade
democratica plural: uma concepcéo de justica sagis seja aceita e compartilhada pelos
cidaddos de uma sociedade democrética, é a chaaeomicesso de tal sociedade (e de
seus cidadaos), ja que sera essa concepcao quierasé o sistema politico e econémico e
regulard a cooperacao social.

De imediato, podemos excluir qualquer doutrina adpeate como base do acordo
intersubjetivo acerca da concepcao de justica Isecide seus principios basilares. Em
primeiro lugar, uma doutrina abrangente, que quega a base de estruturacdo da
sociedade, ndo sera aceita pelos defensores dassd@outrinas abrangentes — o que se
busca € um consenso unanime acerca da concep@asticie social, ja que uma sociedade
democrética é uma sociedade de cidadaos livresaisigundada na cidadania igtaEm
segundo lugar, se conquistasse o poder politica,douatrina abrangente poderia se utilizar
dele para destruir ou pelo menos oprimir as ded@igrinas abrangentes; e, nesse sentido,
a violéncia estaria instauratfaConclui Rawls: “nenhuma doutrina abrangente émjada
enquanto concepc¢do politica para um regime coostital”*® Mas, de qualquer forma,
precisamos de uma base comum para regrar as relagdais e o sistema politico e
econdmico.

O primeiro ponto que precisamos ressaltar é qudsRassume o fato do pluralismo
razoavel como um fato do mundo contemporaneo: elefi@itivo, ndo provisorio; ele &
fruto do livre desenvolvimento da razdo humanagcadruto da irracionalidade; e ndo pode
ser suprimido, a ndo ser pela opressdo e pelancia A solucdo, em termos de

legitimidade da concepc¢ao de justica social, daddaague uma doutrina abrangente ndo

13 O liberalismo politico de Rawls comeca por levaédo a profundidade absoluta desse conflito faten
irreconcilidvel entre as doutrinas abrangenteso Rawls: “esse choque introduz, nas concep¢obgmedas
pessoas, um elemento transcendental que ndo athnitdiacdo. Esse elemento conduz, forcosamenta, ou
um conflito mortal, ponderado apenas pelas cirémsis e pela exaustdo, ou a liberdades iguais de
consciéncia e de pensamento. Exceto por estasagltfinmemente arraigadas e publicamente recordmcid
nenhuma concep¢do politica razoavel de justicassipel” LP, p. 34).
4 Nos paises de religido islamica, por exemplo&pdrpossivel se perceber um conflito entre o digma
religioso ligado ao poder politico e o aprendizads cidadaos e cidadds em termos de afirmacédoude se
direitos. Nesse sentido, o Ird sera o primeiro paigulmano a receber os impactos das transformacgfes
oriundas da secularizagéo das democracias ocidentai
5 LP, p. 181. Sequer a filosofia, enquanto busca ddader no tocante a uma ordem moral e metafisica
independente, pode proporcionar uma base comunicé\ag para uma concepcao politica da justica era u
democracia. ConferidD, p. 212;JD, p. 338.
18 Conferir:JE, §11, p. 47D, p. 251-253;)D, p. 337,LP, p. 26;DP, p. 229-230.
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pode servir de base publica para a regulacdo dedsole, estd em conseguirmos realizar
um consenso sobreposto entre essas diversas -flieantes — doutrinas abrangentg<
segundo ponto a ser considerado é que, emboraitoaero poder politico em uma
sociedade democratica € o poder de todos os cislafléonenos em teoria, cada um de nés
tem a mesma “dose” de poder; alids, em uma so@ediahocratica, somos todos livres e
iguais. Logo, nada mais Obvio — e justo — que aepgédo de justica social seja uma
construcao coletiva, entre estes cidadaos livregi@s. Ela s6 € legitima se obtiver um

apoio unanime e inquestionavel por parte de caddeun®s-® Pergunta Rawls:

Se o fato do pluralismo sempre caracteriza soceslad
democraticas, e se o poder politico é, de fatopaep de
cidadaos livres e iguais, a luz de que razdo aidevglores —
de que tipo de concepcdo de justica — os cidadadsnp
exercer legitimamente esse poder coercitivo ungetatao
aos outros?

Ora, se uma doutrina abrangente ndo pode serbiasks de fundamentagao publica
para a concepc¢do de justica social, e se estpassével e legitima se obter a aceitacdo por
parte das doutrinas abrangentes e de seus defgnsorelui-se que uma concepcao de
justica social ndo pode ser, ela propria, uma dwutabrangente. Ela tem de ser auto-
suficiente e independente em relacdo as doutrinamgented® Ela tem de ser, segundo
Rawls, “politica, e ndo metafisicd”.A teoria da justica como equidade “é uma teoria

politica da justica para as principais instituic@esvida politica e social, ndo para a vida

" Conferir:JE, §08, p. 35\P, p. 105;JD, p. 91;JD, p. XI; DP, p. 231-232.

18 Em Justica e DemocracjaRawls diz: “dado o ‘fato do pluralismo’ e o fale que uma justificacdo deve
emanar de um consenso inquestionavel, nenhumardoggral e abrangente pode assumir a funcéo bésica
publicamente aceitavel da justica politicdD( p. 255).
9JE, 812, p. 57.
2 “Em uma democracia constitucional”, diz Rawlsctancepcéo publica da justica deveria ser, tantatqua
possivel, independente de doutrinas religiosassdficas e morais sujeitas a controvérsias e ¢osifl{JD, p.
202). Conferir, aindaiD, p. 250;JD, p. 273;DP, p. 190-192{ P, p. 38;LP, p. 52;LP, pp. 83-84LP, p. 133;
LP, p. 162;,LP, p. 179;LP, p. 186,LP, p. 190,LP, p. 256-257JE, 854, p. 269JE, 8§56, p. 269JD, p. XI.
ZLLP, p. 53. Conferir, aindalD, p. 202. E complementa: “para servir de base palile justificacdo de um
regime democrético constitucional, uma concepcditigiode justica deve ser uma concep¢éo que EEsa
endossada por doutrinas abrangentes razoaveis difétentes e opostasLP, p. 81). Mais adiante, Rawls
dira que “uma concepgdo politica autbnoma propoecioma base e uma ordenagdo dos valores politicos
apropriados para um regime constitucional caratdd pelo pluralismo razoavel’R, p. 144).
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como um todo™? Ela “deve ser entendida como uma concepcéo polcjustica, e nao
como parte de uma doutrina moral abrangefit&justica como equidade, complementa
Rawls, “usa certas idéias fundamentajse sdo politicgscomo ideias organizadoras

basicas?* Ela, portanto, “é uma concepcado politica (da ¢a3tie nao filosofia moral

aplicada™®

Mas, afinal, o que significa dizer que uma teori@-€aso, a justica como equidade
— € politica, e ndo metafisica? O que significerdiue a justica como equidade usa ideias
politicas? Analisando a historia das sociedadesodeiticas ocidentais, n0s podemos
perceber que as mais justas dentre elas possuamifesgades comuns, tais como, por
exemplo, ampla oferta de educacédo e de assistémétfica, redistribuicdo de renda,
participacdo popular ativa, direitos e liberdadésitas iguais para todos os cidadddsa
uma base comum que orienta a acdo dos cidadaass dexstiedades. N&o importa suas
crencas pessoais, se sao mais ou menos ricos: tdesestdo sujeitos as mesmas
determinacdes e recebem a mesma atencao. Oursb@raedefendam diferentes doutrinas
abrangentes e possuam graus variados de riquelts, 63 cidaddos estdo unificados em
torno da constituicdo politica e da lei (em tonpartanto, de ideias politicas). Sdo, de fato,
sociedades democréticas pluralistas e relativanferteoniosas. A constituicdo politica e
a lei ndo fazem parte de — e ndo sao — doutrineangéntes, mas, pelo contrério,
especificam o terreno comum a partir do qual oaddds podem seguir sua vida e se
desenvolver. Note-se que a constituicdo politieded sdo publicas justamente porque sao
compartilhadas por todos os cidadaos, independententle seu credo pessoal ou de sua
posicao social. Para uma lei justa, um presideateegublica tem 0 mesmo valor que um
atendente de supermercado: ambos tém os mesmibgasder@s mesmas liberdades basicas,

bem como estdo sujeitos aos mesmos deveres. Daanfesma, elas ndo estabelecem

22

LP, p. 222.
3 JE, Prefacio, p. XVIII. Mais adiante, Rawls dira: mé@onsideramos a justica como eqiiidade uma doutrina
moral abrangente, mas sim uma concepcédo polites aplicada a estrutura basica das instituicoiscps e
sociais” JE, 805, p. 17).

24P, p. 145.
% JD, p. 255. Conferir, aindaE, §54, p. 260JE, §56, p. 269.
% Conferir:LP, p. 32-33.
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graus variados de importancia para, digamos, andefes de diferentes religides. Todos
eles s&o cidad&os iguds.

E interessante observar que, nestas sociedadesmdgices modernas, os cidadaos,
independentemente das doutrinas abrangentes giesgam, compartilham, entre outros,
de dois pontos comuns, a saber: o repudio a edé@aw a nocdo de tolerancia. A
escraviddo é intoleravel, pois significa a instrotabzacdo dos seres humanos; e a
tolerancia, por sua vez, expressa o respeito guestpelos outros, que sao diferentes e que
pensam diferente de nos. Ora, pergunta-se Rawbs partissemos dessas idéias implicitas
na cultura publica de uma sociedade democraticaiee j§ sdo compartilhadas pelos
cidaddos? Elas séo ideias politicas e ndo fazeho @pe nem se fundamentam em —
doutrinas abrangentes. Além disso, elas sao parf@apria sociabilidade democrética (e,
portanto, ja sdo produto de um acordo). Logo, pladeriam nos propiciar um quadro
referencial para a discussdo publica e, conseqiiente, para a organizacdo do sistema
politico e econdmico. E mais: ndo serd a culturkitigep publica de uma sociedade
democratica um fundo comum de ideias e de valarespgderiamos utilizar para elaborar
a concepcao politica de justica social, sem nogpommetermos com a imposi¢do de uma
doutrina abrangente e/ou de uma teoria da verdspeciica, possibilitando-nos, desse
modo, um consenso sobreposto pleno entre todosdadaos? A resposta de Rawls é
positiva®

O multiculturalismo (pluralismo), sendo uma cardetea central das sociedades
democraticas modernas, colocar-se-a como um ddaffuentos basicos de uma concepcao
de justica social, que esta tem de levar em comtdatavelmente. Por isso, uma concepcao
de justica social, e estou me referindo aqui dgastomo equidade de Rawls, tera de ser
eminentemente politica, isto €, terd de estabelgnezampo comum que sirva de base para
a cooperacdo entre os defensores de diferentesrdsuabrangentés.Percebendo o por
gue do relativo sucesso das sociedades democréaticientais, Rawls se da conta de que

uma concepcéao de justica social pode partir dasdeompartilhadas pelos cidadaos destas

27 Conferir:LP, p. 244.

2 Conferir:LP, p. 50;LP, p. 56-57.
2 Conferir:LP, p. 242.
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sociedades - ideias, portanto, presentes na cufiotdica publica das sociedades
democraticas. Ele parte, entdo, “da nocao de euftiblica como fundo comum de idéias e
de principios basicos implicitamente reconhecides compartilhados)®® Em outras
palavras, Rawls procura especificar corretamem@ngpo do politico. O multiculturalismo
nao mais permite a pretensdo de uma doutrina atmtsgle querer dominar o poder
politico e, por conseguinte, a propria sociedadmocam todo. Alias, a partir dele, a
argumentacao, na esfera publica, deve se dariagefrazdes politicas* Cito Catherine
Audard:

Rawls néo faz desaparecer o conceito do politi@s gim
tenta adapta-lo ao que chama de ‘o fato do plonaliu,
como poderiamos dizer, do multiculturalismo, destdo o
campo do politico do campo das doutrinas filosé&ficaorais
ou religiosas particulares (que tiveram a tendédeiguerer
domina-lo), sem, contudo, o identificar, como certo
representantes do liberalismo o fizeram, com unjucom de
trocasgzpuramente instrumentais e ‘neutras’ do pdatgista
moral:

O proprio Rawls nos explica essa sua pretensao:

O liberalismo politico afirma, portanto, que ha dominio
especifico do politico [...]. Conceber o politicono um
dominio especifico nos permite dizer que uma cariep
politica que formula seus valores basicos caratizot é
uma visdo autdbnoma. Isso significa duas coisasngdm,
que se destina a ser aplicada, antes de tudo, sapgena
estrutura basica da sociedade; segundo, que forowmla
valores politicos caracteristicos sem recorrer @ngaionar

valores nao-politicos independentgs.

Mais adiante, Rawls afirma que define o campo di@tipm enquanto uma esfera

independente das doutrinas abrangentes justamardeqgpe a concepcao politica “possa

LP, p. 50.

31 Conferir:LP, p. 298-299;D, p. 194.
32 AUDARD, 2000, p. XIII.
% JE, §54, p. 260-261.
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ser objeto de um consenso sobreposto, isto é,qo@a&la possa obter o apoio pelo menos

das doutrinas razoaveis que perduram e que gantigmoa ao longo do tempd”.

3. A cultura politica publica e a identidade politca dos cidadaos

O que estd em jogo é a construcdo de uma identiglatie os cidaddaos em uma
sociedade democratica multicultural (pés-metafijsicamo diria Habermas). Essa
identidade ndo é algo que poderiamos chamar deflsipépelo contrario, ela coloca-se
como a Unica possibilidade de construcdo de umedsme democratica marcada pela
justica social e pelo pluralismo, bem como pelavo@ncia harmoniosa entre os cidadaos.
Ora, doutrinas abrangentes ja ndo podem mais seegse proposito: elas, diz Rawls, “ja
ndo podem mais, se € que puderam algum dia, aonsgt na base reconhecida da
sociedade® Trata-se, assim, de pensar em uidantidade politicados cidad&os,
identidade esta que é dada pela concepcao paléifsstica social®

Em primeiro lugar, precisamos salientar que Rawlsndona de vez o ideal de
comunidade politica unificada em torno a — e oy por — uma doutrina abrangente,

seja esta religiosa, filosofica ou moral. Cito-o:

A justica como eqlidade abandona, de fato, o idkal
comunidade politica se, por tal ideal, se entend®a
sociedade politica unificada em torno de uma duaitri
religiosa, filoséfica ou moral (parcial ou plenar®n
abrangente. Essa concepc¢édo de unidade socialxidbaida
pelo fato do pluralismo razoavel. Deixa de ser uma
possibilidade politica para aqueles que aceitalibaslades
basicas e o principio da tolerancia, que é basicp e
instituicdbes democraticas. Temos de entender aadeid
social de uma outra maneira: como derivada de ursetso
sobreposto em torno de uma concepgédo politica stecgu
Em tal consenso, essa concepcdo politica é afirmpada
cidaddos que defendem doutrinas abrangentes diversa

34 JE, §54, p. 261.

®LP, p. 52.
% Em Justica e DemocracjaRawls diz: “a comunidade social j4 ndo se basei®m em uma concepcéo do
bem tal como era dada por uma fé religiosa ou pw doutrina filoséfica comuns, mas em uma concepgao
gue considera os cidaddos, em um Estado democré&teoo pessoas livres e iguaisTD{ p. 161). E
complementa: “supde-se que as pessoas tenham c¢orseio bem diferentes e incomensuraveis, de modo
que a unidade da cooperacgédo social reside em unt@pgio publica de justica que assegura as libesdad
fundamentais”I(P, p. 429). Conferir ainda:P, p. 52.
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divergentes, sendo que eles a afirmam de dentrduds
proprias visdes de mundb.

Em segundo lugar, uma concepc¢ao publica de justisaui trés caracteristicas, que
a sobrepdem as doutrinas abrangentes e que a molomao reguladora das relacdes
humanas, passivel de ser aceita — porque politc&dso, a justica como equidade) — por
todos os cidadaos: (a) é elaborada especificanparte a estrutura basica (instituicoes
politicas, econdmicas e sociais) de uma sociedad®ctatica® (b) ndo é uma doutrina
abrangenté? e (c), enquanto concepcdo politica, baseia-se- @m como restringe-se as
— ideias habituais ou implicitas na cultura paditpxiblica de uma sociedade democréfica.
A justica como equidade, enquanto concepc¢do paliiédo tem por objetivo regular a
totalidade da vida humana, como € o caso de un@epodao religiosa, filosofica ou moral.
Se fizesse isso, seria mais uma doutrina abrangetre tantas outras. Seu objetivo €, pelo
contrario, regular o sistema politico e econdmaue define os fundamentos a partir dos
guais se dardo as rela¢des sociais e a partirudis gncontramos nosso lugar. A tatica de
partir da tradicdo politica publica das sociedademocraticas encontra seu sentido
justamente na tentativa de respeitar o pluralismgartanto, de fugir de qualquer
comprometimento com argumentos das doutrinas abnées e das teorias da verddde
Mas, mais do que isso, encontra seu sentido natitentde fornecer uma base publica de
fundamentacdo para a estrutura basica da sociegiaelseja aceita por todos os cidadaos,
ndo obstante as doutrinas abrangentes que defdigdanpossa ser, portanto, objeto de um
consenso sobrepostf)Essa base tem de ser politica; e uma doutrinagénge ndo pode
da-la*® A teoria da justica como equidade, diz Rawls,

Tende a reformular a tradigdo proveniente do ctmiacial,
a fim de produzir uma concepcéo realizavel da nfijietde e

37 JE, 860, p. 283. Conferir, aindaE, §01, p. 04LP, p. 192;LP, p. 250;LP, p. 359;JD, p. 162;LP, p. 179-
180.

38 Conferir:JD, p. 203;JD, p. 249:JD, p. 295;JD, p. 345.LP, p. 222;JE, §54, p. 260TJ, §41, p. 286LP, p.
54; JE, 809, p. 37.

39 Conferir:JE, 8§05, p. 19;JE, §09, p. 37JE, §54, p. 260LP, p. 54;JE, §05, p. 17.
0 Conferir:LP, p. 56;JE, §09, p. 37;JD, p. XI; JD, p. 204-205;1D, p. 255-256;ID, p. 338;JD, p. 346;DP,
p. 20;DP, p. 187.LP, p. 197,LP, p. 222.
1 Conferir:JD, p. 90-91;JD, p. 212;JD, p. 345.LP, p. 369.
“2 Conferir:JD, p. 343.
“3 Conferir:JD, p. 255.
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da justificacéo, baseada no acordo publico enfegubem-
ponderados. O objetivo é um acordo livre, uma reitiagao
gracas a razéo publiéa.

E conclui:

O liberalismo politico procura uma concepc¢do peditde
justica que, assim como esperamos, possa congoigfaoio

de um consenso sobreposto que abarque as doutrinas
religiosas, filoséficas e morais razoaveis de uaEeslade
regulada por ela. A conquista desse apoio permitira
responder a nossa questdo fundamental: como cislagide
continuam profundamente divididos em relacdo asrithas
religiosas, filoséficas e morais, mantém, apesasajiuma
sociedade democratica justa e estavel? Para esdadie,

em geral é necessario renunciar as visoes fil@dfcmorais
abrangentes que estamos habituados a usar parterdeba
guestbes politicas fundamentais na vida publicarazéo
publica — o debate dos cidaddos no espago publagora é
melhor orientada por uma concepgdo politica, cujos
principios e valores todos os cidaddos possam sadd3or
conseguinte, o liberalismo politico tem, como dbgetuma
concepcdo politica da justica que se constitua r@ wisédo
auto-sustentavel. N&o defende nenhuma doutrinafisieta

ou epistemoldgica especifica, além daquela quedgripr
concepcdo politica implica. Enquanto interpretagde
valores politicos, uma concepcdo politica autoesuétel
ndo nega a existéncia de outros valores que sguapii
digamos, aquilo que é pessoal, familiar ou proptas
associacoes; tampouco afirma que os valores pditséo
separados de outros valores ou que estejam em
descontinuidade com eles. Um objetivo é especificasfera
politica e sua concepc¢do de justica de tal forma gs
instituicbes possam conquistar o apoio de um c®&esen
sobreposto. Nesse caso, 0s préoprios cidaddosencier de
sua liberdade de pensamento e de consciéncia, e
considerando suas doutrinas abrangentes, véemceapzEo
politica como derivada de — ou congruente com -+osut
valores seus ou, pelo menos, ndo em conflito cesfl

44 JD, p. 212. Conferir, aind®P, p. 173-174|P, p. 24;LP, p. 185-186.

P, p. 52-53. Conferir, ainddE, §54, p. 261LP, p. 196-197LP, p. 221;,LP, p. 179-180.
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E nesse sentido que Rawls afirma que sua justigaocequidade, enquanto
concepcao politica da justica, é apenas fuadroque guia a deliberacdo e a reflexdo, e
gue nos ajuda a alcancar um acordo politico queengelo menos sobre as exigéncias
constitucionais™® Nosso pensador se da por satisfeito e afirma justiea como equidade
cumpriu com sua fungéo se parecer ter esclarea@dsanopinidao e tornado mais coerentes
entre si nossas convic¢des bem-ponderadas, bem s®rieer reduzido as diferencas no
gue se refere a concordancia politica entre agsedifes doutrinas abrangentes e seus
defensore$’

Por fim, precisamos salientar que a concepc¢aagalie justica — e, aqui, estou me
referindo a justica como equidade — ndo é s6 intpde e auto-suficiente em relacéo as
doutrinas abrangentes; ela também as limita e sstitd no terreno (pano de fundo) a
partir do qual elas podem atuar. Trata-se de ungdaonuito importante em Rawls: a
prioridade da justica sobre o bem. Isto quer diqer a concepcao de justica social tem
prioridade absoluta, na sociedade e na vida desl&ab; ela ndo pode ser violada, seja por
negociatas politicas e econdmicas, seja pelas idasitabrangentes. Por outro lado, a
concepcdo de justica social fixa os limites paratwacdo das doutrinas abrangentes,
estabelece o contexto e as regras da cooperagab*8@ito Rawls:

A justica estabelece os limites, o bem indica alifitade [...].
Essa prioridade quer dizer simplesmente que, se uma
concepcdo politica da justica, para ser aceitadele
respeitar formas de vida variadas, as quais osd&ofa
possam dedicar-se, hdo € menos verdade que as dtia
bem sobre as quais se apoia devem respeitar dsdimio
espaco autorizadefixados por ela propri&.

6 JD, p. 274; grifo meu.
" Conferir:JD, p. 274.

“8 No caso das doutrinas abrangentes, para citanslgkemplos, elas ndo podem praticar a intolerancia
(conferir:DP, p. 208-209); e a apostasia ndo é crime (confHgjr807, p. 28). Inclusive, podemos supor que
a questdo do homossexualismo, naqueles pontosngoé/em elementos constitucionais (como € o caso do
casamento homossexual e da adogcdo de criancapaper dos homossexuais), deve ser decidida pelos
valores politicos da concepcgao politica de justig@al (e, portanto, no que se refere a justigaocegiiidade,
a partir da cidadania igual), e ndo a partir dagtis de doutrinas abrangentes.
9D, p. 294; grifo meu. E complementa: “na justica oceniiidade, o sentido geral da prioridade do jésto
que idéias admissiveis do bem tém de caber deatsnal (da justi¢ca) estrutura enquanto concepcaicpdl
(JE, 843, p. 199). Conferir, ainddD, p. 296;JD, p. 350;JD, p. 368.
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Alias, em se tratando dos elementos constitucioesgenciais e das questdes de
justica basica, a concepc¢ao politica de justicéakguor meio de seus principios béasicos,
tem peso suficiente para prevalecer sobre quaisouios valores e determinacd®s.
Quem regula a organizacdo do sistema politico e@mixo e as regras que regem a
cooperagdo social é a concepcao politica de justigial, construida e aceita por todos os
cidadados. Em outras palavras, a prioridade absdhijastica social significa que os seres
humanos jamais podem ser desrespeitados. Tambaériicsiga importancia de uma
sociedade democratica: nela, todos somos sujeifo® €sso, 0s rumos do sistema politico
e econbmico devem ser dados por nds (pressuposigioca da justica como equidade,
enquanto concepcédo politica que é fruto da — etemepor base a — cidadania igual).
Democracia nao é tirania ou oligarquia (plutocracia

Mas nédo € nesse ponto que gostaria de me deter, eamforme indicado no inicio,
na ideia deuma identidade politica entre os cidaddos de un@esade democratica
sobre sua possibilidade. E interessante percelgeo dato do pluralismo, enquanto central
para a compreensdo e fundamentacdo das instityigdigieas (como quer Rawls), lanca
um desafio para a cultura politica publica dessasnmas sociedades. Quer dizer, em uma
sociedade marcada por uma visdo Unica de mund@éidaitamente clara a unidade da
sociedade e uma identidade cultural entre os cidaddr exemplo, a cultura judia ou
cristd, na medida em que foram hegemonicas, agtatim os cidaddos a partir das regras
proprias de cada uma daquelas religides. Nesselseatidentidade dos cidadaos, em uma
sociedade marcada por uma visdo Unica de méndma identidade cultura atétotal, na
medida em que a prépria concep¢ado abrangente éaomgpreensao que abarca todas as
esferas da vida human®las ndo € esse 0 caso de uma sociedade dema@tatad. Quer
dizer, nesta sociedade, cada cidaddo segue suadwigeito que quiser. O pluralismo
religioso e moral das sociedades democraticas ¢epla propria retirada dos individuos

para sua vida privada: antes de tudo, eles buscsatisiacdo de seu interesse pessoal, 0

%0 Conferir:JE, §54, p. 261LP, p. 183.
®1 Conferir:JE, §43, p. 199-20QJE, §12, p. 57.
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gozo de sua vidanquantoindividuos, e mesmo se organizam a partir de peguen
comunidades de crenca.

Tenho claro, diante disso, que a identidade dosdéios de uma sociedade
democraticando pode ser uma identidade cultyraé por identidade cultural entendermos
a pertenca a uma concepcao abrangente de munddenfidade dos cidaddos de uma
sociedade democraticeomente pode ser uma identidade poljtiedveniente de uma
cultura politica publica comum. E isso para mim ditminteressante porque me leva a
pensar em duas coisas, isto é, eomo se poderia construir essa identidade politica
comume em como, no caso brasileiro, é possivel instausmaecultura politica publica
comum No primeiro caso, esta claro que as sociedade®ataticas sdo marcadas por
tradicbes comuns, especificamente aquelas quersgita@ram na propria construcdo de
tais sociedades. Sendo vejamos. Pode-se percebmuitas sociedades democraticas que
sua génese e desenvolvimento é resultado de Idmgassociais contra uma organizagao
politica despoética e dogmatica; pode-se ainda percgue sua emancipacao politica
também foi resultado da luta contra seu estado alignia a que foi submetida por
metropoles estrangeiras. Nesse caso, a identidaslecidaddos se nutre do acervo de
tradicbes fundadas nas lutas por liberdade, poneipacao, nas lutas pelo reconhecimento
de sua liberdade, igualdade e dignidade. E intenéssperceber, por exemplo, uma
passagem da Constituicdo Americana que expressis igelos quais foi preciso lutar
duramente. Assim, logo no preambulo, se pode leeguinte: NOs, o povo dos Estados
Unidos a fim de formar uma Unido mais perfeita>2Quer dizer, h4 um acervo comum a
partir do qual seria possivel pensar o desenvohionde uma identidade politica comum
entre os cidadaos de uma sociedade democraticadagoelo pluralismo religioso e moral.
A guestdo esta em ndo se deixar esquecer ess@&@assaum e, mais ainda, em se ter
claro que a construcdo de um futuro melhor resée sombra de dudvidas justamente no
exercicio da cidadania no presente. Nesse casocaslades democraticas tém uma dupla
tarefa pela frente: (1) ndo esquecerem essa cutturaum, proveniente das lutas por

emancipacéo; e (2) projetar conjuntamente o futi@ssa sociedade a partir do exercicio

%2 Cf.: Constituicdo Americana. disponivel emip://www.braziliantranslated.com/euacon01.html
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critico e criativo, por parte de todos os cidadates,sua cidadania politica. Na minha
perspectiva, é esse duplo objetivo — e sua reélizagque pode garantir a radicalizacdo da
democracia e seu sucesso em termos de construgastida social.

Em relacdo a segunda questdo que coloquei acitdaclaso que o Brasil tem uma
grande dificuldade em recorrer a esse acervo comugue diz respeito as suas tradicbes
libertarias — e é por isso que, no meu entende&m @ificil pensarmos em uma identidade
politica dos cidaddos. Somente posso indicar igeode passagem, mas o fato é que, se
partirmos do pressuposto de que nossas transfoemap@iais foram predominantemente
conduzidas pelo alto, poderemos perceber que asnmpas pelas quais passou nossa
sociedade nao implicaram uma cultura politica pablde recusa ao despotismo, ao
coronelismo, ao obscurantismo e mesmo ao escraviQmer dizer, as mudancas politicas
nao implicaram mudancas estruturais profundas aamente por isso, ndo implicaram a
formacdo de uma cultura politica de liberdade eigleldade. E por isso que a
democratizacdo do Brasil foi um processo tao lentecente, ainda marcado por falhas
gritantes. Uma dessas falhas, certamente a principasiste na grande distancia entre a
esfera do Estado e as massas politicas, o quecanpdi falta de dinamicidade do préprio
parlamento, que governa a revelia da sociedadeecte seus movimentos. Nesse mesmo
caminho, € interessante perceber que nossa soeiedaldcarece de movimentos sociais
significativos e, exatamente por isso, carece depuotencial transformador no que diz
respeito a praxis politica. Ora, aquela identidpdética dos cidadaos, que se teria
originado justamente das lutas por emancipacaaaometropoles estrangeiras ou contra
uma organizagdo social e politica oligarquica eas$sta no interior, ndo existe ou existe
de forma muito fraca exatamente pelo fato de dsaasformacdes nédo terem destruido em
sua radicalidade aquelas raizes oligarquicas @wst@as. O grande desafio do Brasil, em
termos de construcdo de sua democracia e da neaeglntidade politica entre os
cidaddos consistira em, de um lado, dinamizar &dade civil e seus movimentos no
sentido de que eles adquiram um papel prepondesamtermos politicos, e, de, outro, na
esteira daquele primeiro objetivo, evitar um Estpdbcial e assistencialista, bem como

evitar que a insatisfacdo popular (que poderiaoserotor do desenvolvimento daquela
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identidade politica e da prépria emancipacdo Sosgjh canalizada para o particularismo

das seitas religiosas que abundam em nossa soeiedad

4. Consideracoes finais

Gostaria de delinear duas consideracdes a guisarmtusado. A primeira delas diz
respeito a uma questao eminentemente filosofidatd>do pluralismo, em Rawls, substitui
a ideia de uma fundamentacdo metafisica do campawldkico, ou seja, o acervo cultural
de uma sociedade democratica e a prépria constitudessa sociedade democratica, que
por definicdo é uma sociedade de cidaddos livigaas com base no pluralismo, fornece
elementos que abonariam tal fundamentacdo metafigias em que sentido isso pode ser
afirmado? Ora, no ambito politico, estad claro qu@udificacdo publica das questdes
politicas, ao apontar para a ideia de que somenigns validas aquelas normas politicas
gue receberiam o aval do publico de cidaddos ar plErtum processo de discussao cuja
Unica forma decoacdo(por assim dizer) seria a coacdo do melhor argtonénplica em
se enfatizar um discurso fundado em razfes e areptanpublicizado como médiuma
partir do qual se validaria a legitimidade das sfes politicas. Uma fundamentacao
metafisica na esfera politica ja ndo seria maiessria na exata medida em que ela é
substituida por uma fundamentacao discursiva el@ta (ou a partir do pluralismo de
visbes de mundo) daquelas questbes. H& uma irpdiistide da esfera politica as
concepcdes abrangentes de mundo, na exata mediglaeeas questdes politicas envolvem
interesses plurais e, portanto, o bom senso araagao de direitos fundamentais como a
base de uma sociedade democratica exige um cons@nisno em torno daquelas questdes
politicas se quisermos evitar que a sociedade emtreima guerra civil sem fim. Nesse
caso, a propria formulacdo de direitos fundamentai® ndo sdo em hipotese alguma
objeto de barganha politica e que nado estdo suthwsedios interesses de qualquer grupo ou
concepcdo de mundexigeo bom senso das préprias doutrinas abrangentesnéb séo
legitimas em uma democracia se violarem e fomemtaaeviolacdo daqueles direitos
fundamentais e da propria democracia. Uma concegedioundo para a qual o bom senso
e 0 respeito aos direitos fundamentais ndo saaipr@s importantes certamente nao é

legitima e esta condenada ao desaparecimento.
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O segundo ponto que eu gostaria de salientar estaqwe uma sociedade
democratica somente pode ser aperfeicoada a gardtuacdo dos proprios cidadaos. Isto
€, uma democracia lanca um grande desafio aos &udackles tém de assumir a
responsabilidade ndo somente de sua vida, mas mambé certamente de forma
fundamental — pelos rumos da sociedade. Ora, adgrdesafio consiste justamente em
reconstruir, ainda que minimamente, athos politicoque sirva de substituto as doutrinas
abrangentes em termos de estruturacdo de umaacptilitica comum. Explico-me: depois
do processo de secularizagdo e de a religido ctetdse tornado um fendmeno
eminentemente privado, ligado a consciéncia de ceslste, as sociedades democraticas
ocidentais tém de buscar um substituto eminentempalitico — valores civicos e de
cidadania — com vistas a organizar uma coletividaletorno a interesses comuns. Na
minha percepc¢éo, a evolucdo das nossas democsaoi@ste sera realizada na medida em
gue uma cultura politica publica comum for solichiila entre os cidadapsia exata
medida em que uma democracia ja ndo permite quna@ucdo da evolucao social seja
obra de uma figura religiosa ou de qualquer fore&otalitarismo. O pluralismo, portanto,
pde fim efetivamente a uma fundamentacdo metafésecgualquer pretensao, por parte de
uma doutrina abrangente, de guiar 0s assuntos cpébla partir de seus preceitos
particulares e, exatamente por isso, coloca o idesi# os cidaddos e as instituicoes
desenvolverem uma identidade politica, calcadaa&ores politicos (por exemplo, direitos
fundamentais, processos cooperativos, construcdiestiga social, reativacao de tradi¢cdes
libertarias, um projeto politico comum orientader a&o politica presente e com vistas a
realizar um objetivo grandioso — erradicacédo daefoamalfabetismo, violéncia, etc. — no
futuro). No caso do Brasil, como disse acima, isgoparece absolutamente fundamental,
até porque aqui a construgdo de uma cultura plémnum ndo se deu de forma efetiva.
Os cidaddos sob muitos aspectos nao se sentemasfetite sujeitos no processo de
evolugcdo social e as instituicbes politicas e ecocds guardam ainda muitos tracos
autoritarios, oligarquicos. Ora, a construcdo de espaco publico marcado pela livre
discussao de idéias e pela critica radical é niassfa absolutamente urgente, juntamente
como a énfase nos movimentos sociais e no exemigio da cidadania politica por parte

de cada um de noés.
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