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Resumo Strawson defende uma ontologia realista, logecipa de um argumento que apresente
seus particulares como existindo independente®sEorconhecimento acerca deles. As andlises da
nocdo de referéncia identificadora consistem noirdaonde argumentacdo escolhido pelo autor.
Essas analises nos levaréo até a nogéo de quadetadées espaco-temporal, a qual é condicéo
necessaria para referéncia e seré peca fundandotahulacdo de seu argumento.
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Abstract: Strawson defends a realistic ontology, theref@enéeds an argument which presents
their particulars as independents of our knowledgeut them. The analysis of the notion of
reference is the way the philosopher has choseortetruct his account of. This analysis will lead
us to the notion of spatio-temporal framework, whig necessary condition to refer to, and it will
play a fundamental role on the Strawson’s argument.
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1. Consideracoes iniciais

Peter Frederick Strawson defende uma ontologiastaallogo, precisa de um
argumento que apresente seus particulares comdindrisindependentes de nosso
conhecimento acerca deles. O proposito desse éendalizar a reconstrucdo do argumento
ontolégico de Strawson, o qual deve justificar sealismo metafisico. No entanto, na
reconstrucdo do argumento do filésofo, pretendesetaonbém indicar quais sdo 0s
principais conceitos envolvidos em sua argumentag&sim, como veremos, o filésofo
toma a andlise da nocdo de referéncia como campdra a construcdo de sua
argumentacado. As condicdes de referéncia levaféi@sofo a nocdo de um quadro unitario
e singular como uma condi¢cdo de possibilidade atiftacdo de particulares espaco-
temporais. Tal no¢cdo também nos possibilitaria cesmer a atuacao ordinaria de nosso

conceito de realidade. No entanto, para que coragéic seja possivel, o quadro de
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relacdes espaco-temporal deve ser unitario e singagsim, algo nele deve permanecer o
mesmo em todas suas ocasides de referéncia. Legemdexistir particulares espaco-

temporais independentemente de nosso conhecimesrtaadeles.

2. Referéncia Identificadora e Quadro Unificado Egaco-temporal
Strawson era um rigoroso fildsofo da linguagem,seja, qualquer investigacéo

filoséfica digna deveria ser realizada, por raafiesrsas, desde a analise da linguagem.

Assim, um dos caminhos de uma investigacdo metafiemado pelo fildsofo foi & analise
das condi¢cbdes de referéncia identificadora. Log@a guestdo inicial era: quais sao as
condicbes em que uma referéncia é feita por umtialde modo que um ouvinte € capaz de
identificar o particular referido? Uma condicdoisiehte, ainda que nao necessaria, para
gue um ouvinte possa identificar o particular réfempelo falante, segundo Strawson, €
“que o ouvinte possa selecionar pela vista, oudmj\u toque, ou possa de qualquer outro
modo sensivelmente discriminar, o particular semdterido, sabendo que ele é o
particular” (1979, p. 18). Tal afirmag&o também gria ser pragmaticamente traduzida do
seguinte modo: provido que a pressuposicao logicardinciado feito pelo falante seja
verdadeira, o falante usa uma frase contendo algeoanismo demonstrativo o qual indica
gueuma referéncia esta sendo feita para algo diretenhecalizavel. Somando-se a isso, 0
falante tambénpodeusar um termo, cuja forca descritiva pode restriagcontexto e/ou
invocar o conhecimento identificante acerca doi@addr referido livrando a referéncia de
gualquer possivel vagueza. Assim, 0 ouvinte, airpdd uso por parte do falante do
apropriado termo singular, é capaz dér€tamente localizdy em seu préprio campo de
relacdes espaco-temporal, o Unico particular gtéessndo referiddi§id., p. 19). Segundo
Strawson:
[..] uma coisa pelo menos € clara na identificacdo
demonstrativa: a identidade do campo de particsilade
setor do universo, dentro do qual a identificacdeit. E
justamente a cena inteira, o inteiro campo de quaaties
agora sensivelmente presentes. Ndo pode haverdgaest

acerca deque cenands estamos falando, ainda que possa
haver questdes suficientes pacmal parte delas,que
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elementos na parte dela, e assim por didbiel,(p. 19-20)
(o primeiro grifo é do autor, os demais s80 nossos)

Porém, no tocante as questdes referentpseparte da cena esta sendo referida e
gual elemento dentro da parte da cena, segundo o fipspf.] ndés temos os meios
linguisticos para fixar”1pid); a saber, a fungdo dos mecanismos linguisticagféeéncia
demonstrativos e 0s termos substantivos cuja fdesaritiva podem restringir o contexto
de referéncia. O filésofo também sugere que asicoesl de localizacdes diretas podem ser
liberadas para os casos em que o particular refeéd esta, no momento exato, presente,
mas esteve a instantes atras; casos em que oetigendonstrativo, mas, principalmente, a
flexdo verbal, sdo mecanismos suficientes para adeta do aspecto temporal no
enunciado. Esse tipo de descricdo pode ser chamsegiando Strawson, deéntificacao
demonstrativale particulares”1bid., p. 19).

Contudo, obviamente, nem todos os casos de i@agio podem ser classificados
como uma identificacdo demonstrativa, justamentedipe o particular a ser identificado
nao esta dentro desse campo sensivelmente preghrite; p. 20). A articulacdo destas
situacbes, assim como vimos, di-se com o uso odedericdes definidas ou nomes
préprios.Aqui devemos lembrar que estamos discotmaentido de identificagdo como
oposto a especificacdo ou identificagdo relativaamiBs préprios sdo regidos por
convencdesad ho¢ e o dominio dessas convencdes pressupde o commeoi claro
daquilo que é referido pelo nome, ou seja, presstyd fundo de descricdes que possa ser
produzido sob a demanda de explicar sua aplica¢éiol’). Assim, pode ser assumido que
0 nucleo da articulacdo dessas situacdes consistemde descricbes. Se tomarmos que 0s
tratamentos dessas situacdes devem ser entendafos articuladas por descricoes
definidag em termos gerais somente, entdo se segue o sequishlema: dada uma
descricdo, por mais detalhada que ela possa sepreeera teoricamente possivel que o
ouvinte possa entendé-la como se aplicando para ditu@cdo distinta daquela que o

falante pretendeu referir, pois € sempre possiaethuma “reduplicacdo”, de modo que

2 Ainda que descricdes definidas, neste contexjamses mesmos tipos de frases que Russell pretendia
elucidar com sua Teoria das Descri¢fes, o trataraqi ndo se assemelha ao dado por Russell, uma ve
gue ndo seriam tomadas como expressando uma fogica Enganosa.
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uma descricdo, em termos gerais somente, apliqueygEguamente a mais de um
ambiente constituido pelas mesmas caracteristerassgindependentemente dos detalhes
gue possam ser acrescentados para a descricamidHaspectos que devem ser trazidos
neste momento para solugédo do problema. O prinasipecto é a funcdo que a nocdo de
conhecimento identificante cumpre no contexto, npascipalmente, as funcdes que 0s
termos precisamente usados pelo falante cumpreitiengficacdo do particular referido.
Deste modo, ndo é necessario que o ouvinte sadtaregnte que uma descricdo usada
pelo falante se aplica unicamente para uma exatelpade uma determinada cena, mas,
“tudo o0 que € necessario, a fim de que a identifiosseja assegurada, € que o ouvinte deva
vir, a saber, sobre o0 peso das palavras do falamee, ou que, particular o falante esta de
fato referindo” (bid., p. 20-21), ou seja, que o falante tenha sucessaneatar o
conhecimento identificante no ouvinte. Porém, &onquosta assim como esta ainda deixa a
desejar, pois, podemos perguntar: quais as raad®s gouvinte tem para supor que o
particular identificado € o mesmo particular gualante referiu?

Para mostrar como as davidas podem ser dissipagdgsindo Strawson, “é
suficiente mostrar como a situacédo de identificagdo-demonstrativa pode estar ligada
com a situacdo de identificagdo demonstrativisid(, p. 21). Para realizar isso,
primeiramente, devemos notar que a pressuposicapele articulacdo de situacdes de
identificacdo n&o-demonstrativa “repousa ultimamemsbbre descricbes em termos

puramente gerais’li§id.) €, em si, falsa. Pois, segundo o filésofo,

[...] ainda que o particular em questdo ndo poss&® Si
demonstrativamente identificado, pode ser idemtiftc por
uma descricdo que o0 relaciona unicamente para outro
particular que pode ser demonstrativamente ideatt. A
guestdo, qual setor do universo ele ocupa, pode ser
respondida relacionando esse setor unicamenteopaedor

que falante e ouvinte eles proprios ocupdbid]

Assim, para exemplificar, imaginemos que um falaqueira identificar para um
ouvinte um particular ndo presente por meio do dsouma descricdo tal como ‘O
comerciante de ferros da cidade faleceu’. O ouynhsconhecendo tal fato, replica: ‘Nao

conheco, onde ficava o estabelecimento?’. O faldat® endereco, mas, infelizmente, o
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ouvinte desconhece tal rua. Assim, o falante bascanectar o particular que ele intenta
identificar para o ouvinte por meio de uma refeil@rgue conecte ‘O comerciante de
ferros’ com algum particular presente ou que elgugl que o ouvinte conheca. Assim, o0
falante tanto poderia referir por meio da descri€d@enhor coxo amigo de seu pai’ ou,
com ajuda do contexto e da sorte, poderia ref€isénhor que era amigo desta senhora
gue acaba de passar’, e uma vez que o ouvinte gadra é a mulher que acaba de passar
ou tenha conhecimento do fato de que havia um sex® que era amigo de seu pai —
neste caso a descri¢do falha se houvesse mais dmigo coxo amigo de meu pai, ha uma
pressuposicado de unicidade também por parte dotéala entdo se seguiria que o ouvinte
poderia identificar o particular referido como oiamnque mantém certas relagbes com
outros particulares cujos fatos ele conhece e gmbém mantém certa relacdo Unica com
alguns particulares e lugares que ele podericadirente identificar.

A exposicao prévia comeca a prefigurar que asicoas de referéncia revelam um
sistema de relacdes espaco-temporais necessadoapdeterminacdo da identidade de
individuos cuja identificacdo depende do cumprimet® requerimentos contextuais, a
saber, os particulares espacos-temporais. Dadp3sswson conclui que: “Para todos 0s
particulares em espaco e tempo, ndo € somenteiy@hsspor, € necesséario admitir que
haja justamente um tal sistema: o sistema de mtagSpaco-temporal, no qual todo
particular estd unicamente relacionado a cada "o(tbad., p. 22). A necessidade da
existéncia de tal sistema advém do fato de quedguado ha meios de relacionar o
particular referido com o conjunto de particulageg o ouvinte conhece, ndo ha nada que
impeca que a referéncia identificadora apenasifagré o particular relativamente. Assim,
se é negada a existéncia do sistema de relacbasoagmporal, entdo ndo ha nada que
possa distinguir, nos casos de referéncia ndo-denatima, uma especificacdo de uma
identificacdo® Ou seja, suponhamos que todos os fatos mencionzelosfalante, no
exemplo acima, fossem desconhecidos pelo ouvirgke -Aem sabia que havia um dnico

homem coxo que era amigo de seu pai e nem sabigugudato que pudesse relacionar a

3 Strawson (1979, p. 18) usa o termel4tiveidentification”, pois, tal identificacéo é relatie@ relato de
algum falante. Porém, parece mais convenienteaugamo especificagdo como oposto a identificagio n
sentido néo relativo.
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mulher que havia passado recentemente em sua é@mte particular que o falante queria
identificar. Mesmo assim, o ouvinte identifica derdo relato do falante aquele particular
referido como o Unico particular, dentro de sewategl que mantém essas especificas
relacbes mencionadas por ele. O falante ainda oogroduzir outro particular em seu
relato falando que ‘Anos atras o comerciante querenohavia matado a vizinha de seu
estabelecimento comercial’ e o ouvinte, sem sabeloaal do estabelecimento, é
competente, a partir do relato do falante, de segwiindo sua histéria, mesmo quando ele
passa a referir para os dois particulares por ahei@le’ e ‘ela’. O ouvinte identifica cada
um deles dentro do relato do falante, mas € incagaientificar o particular em seu
préprio sistema de relacdes espaco-temporal. Asdinfato de que nés referimos nao-
demonstrativamente com pleno sucesso a particuldeesnodo que, frequentemente,
ambos, falante e ouvinte, entendem perfeitamenteecesta sendo referido, segue-se que é
teoricamentenecessario reconhecer a existéncia de um sistenmgariculares espacos-
temporais inter-relacionados por meio do qual cguiseos identifica-los. A qualificacéo
‘teoricamentenecessario’ é preciso, pois, na pratica, tais lpnos ndo existem. NOs
jamais, em dialogos, temos o temor de estarmosifispado algo em vez de estarmos
identificando algo; ou de que, frequentemente, hd@m seguranca se uma descricdo
realmente se aplica para um Unico particular cddbe&ssas sdo meramente ansiedades
tedricas, mas que auxiliam a revelar certos trapesca de nosso “esquema conceitual”
(Ibid., 1979, p. 23).

3. Quadro de Rela¢cbes Espacos-Temporais e Realidade

As descricdes das condicdes de referéncia culnmmasanoc¢do de um esquema de
um quadro espago-temporal cuja possessdo é condegdmssibilidade para que uma
referéncia identificadora possa ser realizada amasso nos casos de particulares espacos-
temporais. Em suma, a condicdo consiste na possegs&onhecimento identificante
acerca dos particulares, o qual forma uma rede-ialecionada onde cada particular
identificado é incorporado nesta rede se relacidm&om os demais. A no¢do de quadro de
relacées espago-temporal tem necessariamente uiosda unidade. Destarte, o quadro

gue certo individuo faz uso para compreender o m@nsituar-se nele € o mesmo quadro
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gue todos nés fazemos uso com os mesmos finseidis € fixado, pois, ambos, falante e
ouvinte, fazem parte do quadro de relacdes esgagpetral, ou seja, encontram-se dentro
deste quadro, como particulares que também estabeleclacdes nesse quadro. Se a
unidade peculiar ao quadro nao fosse independagesyjeitos individuais que o usam,

entao:

[...] n6s ndo achariamos sempre significante napeste
perguntar como quaisquer duas tais coisas saoiaispacte
relacionadas em qualquer tempo, as mesmas paraugada
mas também inquirir acerca das relacBes espaciais e
qualquer tempo em qualquer momento de sua higpara
qualquer outra coisa em qualquer momento de suérihis
quando os momentos séo diferenteid(, 1979, p. 31}.

Cabe frisar que esse sentido € possivel uma vezagnecdo de referéncia é
entendida intersubjetivamente como uma ocorrémsago-temporal no mundo, pois, se
em vez disso, como afirma Strawson, “[...] suponbggque ‘aqui’ e ‘agora’ e ‘isso’ e todas
essas palavras centradas na elocucdo referissemaljgar privado e pessoal para cada
individuo usuério delas”, entdo “[...] sobre essad) haveria tantas redes de relagdes,
guanto mundos, quanto h& pessodbid( p. 30). Deste modo, a nocdo de referéncia
strawsoniana ndo somente supre uma base pelaapeihps entender a nogcdo de quadro
de relagdes espaco-temporal, mas também, enteteldi® a comunicagéo, possibilita que
a nocao de quadro tenha o sentido de unitéario.

Ainda que n@s, frequentemente,pratica, ao identificarmos algo ou fazermos uma
referéncia identificadora, “[...] ndo relacionenm®glicitamenteos particulares dos quais
nés falamos para n6s mesmos ou outros itens danpeesituacéo de referénciabil., p.

24) (grifos do autor,segundo Strawson:

* O exemplo de Strawson (1979) neste ponto é ogleéal que relaciona sua localizacdo espacial em seu
tempo com algo/alguém que esteve/ocorreu no mesgas huito tempo atras. Assim, é possivel para nés
usuarios do quadro conceitual visitar a Normandiasdarmos conta de que aquele é o mesmo lugarhénd

66 anos atras ocorreu O Dia D.

® Esse tipo de relacdo nao se realiza explicitameuis, em geral, o contexto atua de forma a s@ssas
necessidades; em outras palavras, o conhecimentfalaiste mais aquilo que ele conhece do ouvinte
juntamente com as circunstancias, normalmente sficientes para que o ouvinte identifiqgue o referid
desde a expressao que € usada pelo falante (Siral@st9, 2004).
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N6és ndo podemos negar que cada um de nds esta, em
gualquer momento, em posse de um tal quadro, umrgua
unificado de conhecimento de particulares, no quad
mesmos e, usualmente, nosso ambiente imediato,stemo
lugar, e do qual cada elemento esta unicamenteiopialo

para qualquer outro e logo para nés mesmos € NnoSSo
ambiente. Ndo pode ser negado que esse quadro de
conhecimento supre um meio unicamente eficiente de
acrescentar particulares identificados em nossmest Esse
guadro nos usamos para esse propdsito: ndo somente
ocasionalmente ou acidentalmente, mas sempre e
essencialmente. E uma verdade necessaria que gualawo
particular do qual nés aprendemos esta de algumomod
identificadoramente conectado com o quadro [bigl().

Admitindo que as razdes tedricas ndo sejam sufereente claras para estabelecer
a relacdo necesséria entre identificacdo e possdssguadro unificado de conhecimento
espaco-temporal e no encalco de suportar todas edismacOes categdricas, Strawson
entdo passa a considerar se realmente os requersmnaraticos para a identificacdo de
particulares espaco-temporais devem ser semprevadgpies aos requerimentos
contextuais. Ou seja, se ndo haveria um meio darexpressodes linguisticas cujo sucesso
em identificar dependam da relagdo com outrosquéaties conhecidos do quadro espago-
temporal, referindo por meio de expressdes que rsaTExigissem o conhecimento das
convencdes linguisticas que as goverfig®e. existir um tipo de fato qualquer que ofereca
outro tipo de relacdo — excetuando fatos partieslgue relacionam o particular visado de
algum modo com outros itens do quadro unificadoaigecimento de particulares espaco-
temporais — que possa identificar um particulaapan ouvinte, entdo o uso do quadro
espaco-temporal deixa de ser “[...] uma verdadessia que qualquer novo particular
deva estar de algum modo identificadoramente cadeatom o quadro’igid.).’

Ha um tipo de fato apresentado por expressOes adasn por Strawson, de
“descri¢cbes individualizantes puradbi@., p. 26). Tais descricbes “podem ser formadas

comecando com frases como ‘o Unico...” ou ‘o primei e assim proclamarem, por assim

® Pode-se dizer, no tocante a esse ponto, que figtrr¢os contextuais’ é equivalentéeatabelecer relacdes
entre um novo particular e outros ja identificadosnosso quadro de modo a introduzir o novo pdati@o
guadro de conhecimento de particulares’.
" Devemos notar que neste paragrafo se fala prirsebize expressées e, logo, sobre fatos. Aqui ndo ha
diferenca, uma vez que essas expressdes saodatlipara apresentar fatos, embora nem todo uso
necessariamente venha a ter sucesso em introduzi-lo
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dizer, a unicidade de sua aplicacadiid.). Evidentemente, os enunciados que forem
realizados com o auxilio de tais expressdes ndendeonter nomes proprios de pessoas,
ou nome de lugares, ou datas, ou incluir elemest@asonstrativos, ou relacionar qualquer
elemento contextual, que, dada sua elocucdo, seyagidos para situar o particular no
guadro espaco-temporal, pois, se assim for, ed&om modo ou de outro, a introducéo,
em Uultima instancia, estaria repousando sobre arquanificado de conhecimento de
particulares espaco-temporaitbigd.). Assim, segundo o filésofo, estariam excluidas
expressdes como: “’o primeiro garoto na classg; pois ela depende do contexto para que
seu uso determine sua aplicacdo. ‘O primeiro cacharnascer na Inglaterra no século
dezenove'’ [...], pois ela contém uma data e um ndenem lugar” Ipid., p. 26). Mas, “O
primeiro cachorro a nascer no oceano’ [...] e ‘Gcaircachorro a nascer no oceano que
subsequentemente salvou a vida de um monarca’amsedescri¢bes individualizantes
puras {d.). Strawson ainda introduz outra classe de de®sigiie serviriam aos mesmos
propésitos, a saber, descricbes individualizantesserpuras. Tais descri¢cdes, segundo
Strawson, “[...] dependem da fixacdo de sua elarygdra determinar sua aplicacdo
somente no sentido em que sua aplicacdo € reghitao que existiu antes ou existe ao
mesmo tempo da elocucdo. Elas sdo como as desciigdieidualizantes puras com a
adicdo das frases como ‘até agordbid., p. 26-27). Um exemplo de expressbes do
segundo tipo € ‘O homem mais alto que ja viveu'orsg se h& sucesso no uso de tais
expressdes de tal modo a excluir qualquer relagdoaquadro conceitual, entdo se segue
gue a possessao do quadro de referéncia ndo seigardade necessaria.

A fim de usar tais descricbes de modo que sirvam ps propoésitos desejados, é
também necessério, segundo Strawson, que seu nka seompanhado da afirmacéo de
gue ambos, falante e ouvinte, “[...] ndo sabiamlguex coisa sobre o particular em
guestao” [bid., p. 27). Assim, tal afirmacéo deve ser equivalentkzar que o falante e o
ouvinte séo incapazes de relacionar o particulat fom qualquer ocasido de discurso que
eles possam conectar com algum item no quadro @$parporal comum”1bid.). Deste
modo fica “[...] negada qualquer habilidade de ctereo particular do qual eles afirmam
falar com seu quadro geral unificado de conhecimeet particulares, e negada qualquer
habilidade de reconhecer tal conexdo, se fosseridaga eles, como algo que eles

RevistaEstudos Filoséficoa® 5 /2010 — verséo eletronica — ISSN 2177-2967
http://www.ufsj.edu.br/revistaestudosfilosoficos
DFIME — UFSJ - Sao Jodao del-Rei-MG
Pag.1-15



estiveram conscientes, mas esqueceralit.j. A objecdo a possibilidade de referir
identificadoramente com o uso de descrigcbes puraguase-puras consiste em notar que:
se as condicdes em que as descricBes individusdzguras sdo usadas sdo as, acima
mencionadas, entdo “[...] o falante e o ouvinte tidleam de fato nenhum fundamento,
exceto esse da probabilidade geral, para pensaa gascricdo individualizante pura tinha
qualquer aplicacdo”id.). Assim, no exemplo acima citado, se ndo houvessdquer
cachorro que tivesse nascido no oceano, entdocagiesfalha; porém se houver dois que
tenham nascido ao mesmo tempo, ela falha tambému@m Strawson admite que a
objecdo ndo seria derradeira, embora ndo fosséca possivel a ser feita. No entanto,
haveria uma inutilidade pratica no tocante ao usdais mecanismos. Assim, segundo

Strawson:

Mesmo se fosse possivel satisfazer as condicoemide
identificacdo de particulares de um modo que ds&xas
particular completamente apartado ou tolhido, pssima
dizer, do quadro geral unificado de conhecimentes d
particulares, o feito seria particularmente inltih medida

que nosso conhecimento dele mantivesse esse carater
completamente apartadop particular ndo teria parte a
cumprir em nosso esquema geral de conhecimditb, (p.,

28) (grifos do autor).

Assim, Strawson conclui:

Por meio da referéncia identificadora, nés ajustaras
histérias e reportes de outros, junto com as nqueawias,
dentro da histéria singular sobre a realidade doapie esse
ajustamento conjunto, essa conexao, descansa mikinta
relacionando os particulares que figuram nas héstono
sistema espaco-temporal singular que nés mesMERIOCLS
(Ibid., p. 29).

Por fim, Strawson ressalta que ndo somente a @@sds quadro de conhecimento
de particulares é uma condicdo necessaria parguplguer referéncia identificadora seja
feita, mas que a propria nogdo governa o que esens por realidade. Assim, se alguém

nos relata certo acontecimento e lhe é pergurdadeou quandoaconteceu tal evento, e
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como resposta esse alguém responde que “[...] néelg ndo soubesse, mas que ele ndo
pertenceu de nenhum modo a nosso sistema espagorggngue ele ndo tem distancia de
qualquer lugar daqui, ou distancia de tempo deadga@ntdo, segue o filésofo, “nos
deveriamos dizer, concluir de seu dizer, que oateseem questdo ndo tinhasalmente
ocorrido, que as coisas em questao realmente ngtorax. E dizendo isso, nds deveriamos
mostrar como nOs operamos com o conceito de reafidid.).

Antes de seguir ao préoximo topico, devemos alep@ma certa distincdo. A
distincdo é entre a nocdo de quadro de relacbeac@spmporal ou quadro de
conhecimento identificante de particulares e a aagiesquema conceitual. As no¢des néo
se equivalem, embora estejam estreitamente rebtasn Por certo, a nogdo de esquema
conceitual depende da existéncia de um quadro @éneia por meio do qual
introduzimos particulares que tenham certa durtg@poral a fim de assegurar as relacoes
peculiares de nosso conhecimento identificanteer®pa no¢do de esquema conceitual €
muito mais geral, pois, se ocupa da relacdo lodasaconceitos que séo instanciados em
toda sorte de particulares que nosso quadro deénefa € capaz de introduzir em nossas
proposi¢cdes. Destarte, um grupo restrito de pdaties € capaz de instanciar um campo
indefinido e complexo de conceitos, os quais formanma rede conceitual logicamente

ordenada. E a primeira nogdo que tem atraido nassagoes.

4. Reidentificacédo: ldentidade do Quadro de particlares espacos-temporais + Nao-
identidade de Referéncia = existéncia continua espatemporal

E neste estagio que se da o desfecho do argumetaidgico de Strawson, o qual
estamos tentando construir. Antes de procederme@®natrucdo do argumento serdo
introduzidas algumas distingbes técnicas. As @i88s em questdo consistem nos dois
sentidos de identificacdo que o autor apresentalditasentidos em que uma identificacéo
ocorre: uma delas é quando o falante refere idesdibramente para um item e o ouvinte
identifica o item referido. Neste caso, podemogrdgue o item que o falante refere e o
item que o ouvinte identifica é@“mesmo’item. Porém, had também o sentido pelo qual o
falante, tendo identificado certo particular em udaala ocasido, no primeiro sentido, €
também capaz de identifica-lo como ‘mesmo” particular em outra ocasido. Assim,
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segundo Strawson, “por causa de clareza termircdagbds podemos, quando necessario,
distinguir entre identificacdo referencial, ou fdakouvinte, de um lado, e reidentificacdo
de outro” (bid.). Como veremos, é sobre o segundo sentido de &maeieque Strawson
apoia sua argumentacao ontolégica.

O argumento ontoldgico de Strawson surge com assatade de conciliar certos
postulados, por assim dizer. Os postulados quevStravé necessidade de conciliar séo a
nocdo de quadro espaco-temporal de particularesy €anjunto de fatos. Baseado na

descricéo das condicdes de referéncia, Strawsariut@ue:

N&o h& davida que nds temos a ideia de um sistepae-
temporal singular de coisas materiais; a ideiaatta coisa
material em qualquer tempo estando espacialmente
relacionada, em varios modos, em varios temposa par
qualquer outro em qualquer momento. Ndo ha duavida
nenhuma que tudo isso é nosso esquema conceliidén],

p. 35)

Os fatos que Strawson acha necessario que uma t#mra dar conta sdo “que o
campo de nossa observacéo € limitado; que nés ahmsnigue nds nos movemoddiid., p.
32). Ou seja, toda sorte de fatos que indique qssas situacdes de referéncia sao
extremamente transitorias. Mas, qual problema sdegafirmacdo conjunta dessas duas
teses, por assim dizer? O problema € o seguimtestos fatos mencionados significam que
a identidade de uma referéncia, no caso dos plamgsuespacos-temporais, é estritamente
dependente das condi¢cdes contextuais em que eldiZada, ou seja, somente nos casos
em que elocucgdes sucessivas ndo seriam tomadasrefeméncias distintas € que podera
haver algo como identidade de referéncia — por pk®nmo caso em que uma pessoa ao
referir identificadoramente para um particular dés® sucessivamente num breve interim
temporal: ‘Esse carro branco, esse carro de roddsgaas, esse carro quatro portas, esse
carro branco’, entdo, havendo certa inércia congxtalvez pudesse ser afirmado que
cada referéncia contém certa identidade, porémezagbudesse ser dito também que o
falante fez apenas uma referéncia com um termallsingomplexo gramaticalmente, mal
formado. No entanto, em geral, embora nds ordimeme tomemos certo grupo de usos

referenciais como referindo paca mesmoparticular, sem duivida todas as referéncias
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ocorridas sdo umas distintas das outras — por deesg o falante estando em sua cama
refere para seu companheiro de quarto ao amanbégestando no mesmo lugar, refere a
noite parao mesmaompanheiro de quarto, entdo, mesmo assim, eleaetizendo duas
referéncias distintas. Assim, concernente ao quddroelagbes espacgo-temporal, se nos
buscamos justificar a singularidade do quadro desdeeferéncias por meio das quais
introduzimos os particulares do quadro, o resultadoe, em cada referéncia nés teriamos
um quadro distinto e incomunicavel com o outro @,gguando nds pensamos estar
reidentificando um particular material, n0s, nadeele, estamos apenas referindo para um
novo particular a partir de um novo quadro, e,massstariamos dizendo algo inteiramente
distinto daquilo que nés realmente dizemos.

Agora, quais sao as alternativas? Abrir mao d@mage quadro conceitual a qual €
condicdo de possibilidade para que uma referéndentificante possa ser feita
possibilitando que n6s mesmos possamos nos situarumdo ao mesmo tempo em que
situamos o falante, seu relato e 0 ambiente enngaeencontramos? Do fato de que nés
ndo podemos, por meio de um caminho, explicar c#dacao, ndo significa que tudo o
gue sabemos deve ser tomado como errbneo. Straavédentemente rejeita tal opcao,
uma vez que sua tarefa € meramente elucidar nosgaonto ordinario de conceitos e nao
altera-los ou substitui-los por outros melhoressiths Strawson inverte a cehdma vez
gue a noc¢ao de quadro conceitual € peca fundanpartala compreensdo de nosso operar
ordinario dos conceitos, “umaondicdo de nds termos esse esquema conceitual € a
aceitacdo inquestionavel da identidade de partesilam, pelo menos, alguns casos de
observacéo ndo continusilem, p. 35)° os quais n6s ndo somente identificamos, mas
também reidentificamos. Em suma, ha um quadro nimigasingular de relacdes espaco-
temporal que noés introduzimos, adornamos e aumestgor meio de usos referenciais
individualizantes. Mas o fato de que o quadro sej@esmo nas inUmeras situacdes de
referéncia se deve ao fato de que muitas das nefasérealizadas reidentificam os mesmos

particulares outrora introduzidos no quadro, osgdao sustentacdo ao quadro, justamente

8 Ou seja, Strawson faz uso de argumentos chamaglamentos transcendentais, 0s quais teriam a geguin
forma: Porque A é uma condicdo necessaria parafdrque B é o caso, A deve ser também o caso.
® Embora o problema da nocéo de observacédo ndmuoambssa ser tomado de varias formas distintas, aq
deve ser tomado como equivalente ao problema déddele de referéncia.
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porque tem certa duracdo temporal independent&sleefierirmos a eléS.Ou seja: um
ouvinte A identifica certo particular C diretamemdealizado em seu campo de visédo. C
deixa de fazer parte do campo de visdo do ouvintpokém, tempos depois, C volta a
ocupar um lugar no campo de visdo de A, e A o ntiilea; logo, C existiu,
independentemente de ser percebido por A. Assim,caoso de tal argumento, Strawson

pretende ter introduzido a nocéoiddependentea qual deve sustentar seu realismo.

5. Consideracgdes finais

As descri¢cbes da nocao de referéncia conduziraawson a nocdo de um quadro
de relacdes espaco-temporais que € uma condicassde@ para que ocorra identificacédo
nos casos de referéncia n&o-demonstrativa. Talrgudd relacdes espaco-temporais
também consiste numa forma de compreender a atdegaossa nocdo de realidade, o que
fica evidente nos casos em que referimos a umcpkatijuntamente com a afirmacgao de
gue o particular em questdo ndo manteria qualgelacdo espacgo-temporal com 0s
particulares diretamente localizaveis. No entagsse quadro de relacdes deve ser unitario
e singular, uma vez que temos 0 sucesso pleno erantcar sobre diversos particulares,
muitos dos quais ndo temos qualquer conhecimentgo,Ldeve ser porque esses
particulares efetivamente existem independentesodso conhecimento acerca deles que
Nosso conhecimento acerca deles permanece ur@téingular.

Embora a nocdo de referéncia seja o instrumentestteturacdo do argumento

ontolégico de Strawson, em dltimo caso, Strawsom fso de um argumento

10 strawson admite que somente a relacéo entre tisytares dentro do quadro ndo é suficiente paea qu
unicidade e unidade do quadro figuem asseguradaseXemplo, somente conhecer a relagdo espacial que
Jodo manteve com Marcelo em certo tempcaerta relagdo que Jodo manteve com Lucas emteearpot’

nao é suficiente para determinar qualquer relagfre darcelo e Lucas. Assim, é também necessaemgs
sejamos capazes de reidentificar lugares a fimuéepgssamos determinar a relagéo entre outrosydarés
terceiros dentro do esquema. Porém, o que ha, deg8trawson, é “[...] uma complexa e intrincada
interconexdo entre as duas [nogdes]. Pois, de dm lagares sdo definidos somente em relagédo ascdis

de outro, um dos requerimentos para a identidadengecoisa material € que sua existéncia, tantotquseu

ser continuo em tempo, deve ser continuo em esga6a@9, p. 37). De fato, uma dificuldade de engend
esse exemplo acima se da pelo fato de que perssr dacfes entre particulares ja inclui pensédatro

de certo lugar, porém, o exemplo tenta mostrarquando elas sdo pensadas apenas como relacdes entre
objetos materiais, objetos terceiros ndo podematddentidade determinada, exceto se nds também
reidentificamos lugares.
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transcendental. No entanto, alguns filosbfo€m objetado a estratégia de Strawson
afirmando que seu argumento ndo conseguiria reeeiadice l6gico de independéncia
requerido para a argumentacdo. Assim, ainda ficaneossibilidade de analisar as suas
descricbes das condicbes de referéncia com visthssear a elucidacdo do carater

independente propriamente dito dos particulareagesfemporais.
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